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本次采用综合评分法，总分为100分。统一由公司根据报价、资质条件等评价要素进行综合评定后公布结果。
评分内容及标准具体如下：
	分值构成与评审标准

	条款号
	条款内容
	编列内容

	3.1
	分值构成
（总分100分）
	商务部分： 25 分
技术部分： 60 分
报价： 15 分

	条款号
	评分因素
	评审标准

	3.2
（1）
	商务评审标准（25分）
	执业记录
（10分）
	报价人自2021年1月1日以来为广西上市公司提供年报审计服务的客户家数为准，提供一个即获得基础分4分，每多提供一个加2分，满分10分。
审计业务约定书或合同书以签订时间为准，能清晰反映项目名称、金额、执行时间、服务内容及双方盖章等，提供复印件并加盖会计师事务所公章。如因保密性条款要求，无法提供审计业务约定书或合同书及验收报告等相关材料复印件的，则需提供关于完成项目的案例描述文档，需重点展现该项目的完成过程及最终成果，并加盖会计师事务所公章。各报价人对案例描述的真实性负责。

	
	
	资质条件
（3分）
	报价人无法满足以下要求的，该部分得0分：
（1）具备中国证监会、国家行业主管部门规定的开展证券期货相关业务所需的执业资格和条件；
（2）有固定的工作场所、健全的组织机构和完善的内部管理与控制制度；
（3）熟悉国家有关财务会计方面的法律、法规、规章和政策，具有上市公司年报审计的经验；
（4）近三年内，未因执业行为受到行政处罚；拟派驻人员中不得具有相关法律法规规定的不得或不宜担任审计机构从业人员的情形；
（5）能认真执行有关财务审计的法律、法规、规章和政策规定，具有良好的社会声誉和执业质量记录。

	
	
	人力及其他资源配备
（12分）

	一档（0.1-4分）：项目签字合伙人及签字注册会计师具备一定的沟通能力，项目签字合伙人有5年及以上从业经验，近3年有为上市公司提供审计服务的项目经验；签字注册会计师3年及以上从业经验。
二档（4.1-8分）：项目签字合伙人及签字注册会计师具备良好的沟通能力，项目签字合伙人有8年及以上从业经验，近3年有为上市公司提供审计服务的项目经验；签字注册会计师4年及以上从业经验。
三档（8.1-12分）：项目签字合伙人及签字注册会计师具备优秀的沟通能力，项目签字合伙人有15年及以上从业经验，近3年有为上市公司提供审计服务的项目经验；签字注册会计师具备5年及以上从业经验。

	3.2
（2）
	技术评审标准（60分）
	工作方案
（12分）
	针对本项目特点制定审计策略和审计实施方案，包含但不限于审计目标、审计工作范围、审计程序和方法、审计重点和难点、具备同行业相关审计经验等。
一档（0.1-4分）：方案充分涵盖以上内容，对业务理解较浅，实施计划合理性一般，资源投入有所欠缺，对项目针对性一般；
二档（4.1-8分）：方案充分涵盖以上内容，对业务理解较为到位，实施计划合理，资源投入较为充分，对项目针对性较强；
三档（8.1-12分）：方案充分涵盖以上内容，对业务理解全面透彻，实施计划明确具体，资源投入充分，对项目针对性强。

	
	
	质量管理水平
（40分）
	（1）项目咨询（8分）
根据项目咨询质量控制制度健全程度及实施情况进行横向对比。
一档（0.1-3分）：质量控制制度、控制方案及实施情况较差；
二档（3.1-5分）：质量控制制度、控制方案及实施情况一般；
三档（5.1-8分）：质量控制制度、控制方案及实施情况良好。

	
	
	
	（2）意见分歧解决（8分）
根据意见分歧解决制度健全程度及实施情况进行横向对比。
一档（0.1-3分）：质量控制制度、控制方案及实施情况较差；
二档（3.1-5分）：质量控制制度、控制方案及实施情况一般；
三档（5.1-8分）：质量控制制度、控制方案及实施情况良好。

	
	
	
	（3）项目质量复核（8分）
根据项目质量复核制度健全程度及实施情况进行横向对比。
一档（0.1-3分）：质量控制制度、控制方案及实施情况较差；
二档（3.1-5分）：质量控制制度、控制方案及实施情况一般；
三档（5.1-8分）：质量控制制度、控制方案及实施情况良好。

	
	
	
	（4）项目质量检查（8分）
根据项目质量检查制度健全程度及实施情况进行横向对比。
一档（0.1-3分）：质量控制制度、控制方案及实施情况较差；
二档（3.1-5分）：质量控制制度、控制方案及实施情况一般；
三档（5.1-8分）：质量控制制度、控制方案及实施情况良好。

	
	
	
	（5）质量管理缺陷识别与整改（8分）
根据质量管理缺陷识别与整改制度健全程度及实施情况进行横向对比。
一档（0.1-3分）：质量控制制度、控制方案及实施情况较差；
二档（3.1-5分）：质量控制制度、控制方案及实施情况一般；
三档（5.1-8分）：质量控制制度、控制方案及实施情况良好。

	
	
	信息安全管理
（4分）
	根据各报价人提供的信息安全管理措施进行评审：
一档（0.1-2分）：在信息安全工作底稿数据保护方面采取措施较差；
二档（2.1-3分）：在信息安全工作底稿数据保护方面采取措施良好；
三档（3.1-4分）：在信息安全工作底稿数据保护方面采取措施完善。

	
	
	风险承担能力水平
（4分）
	根据各报价人提供的最近三年经审计的财务报表及职业责任保险、职业风险基金等制度及实施情况进行风险承担能力水平评审：
一档（0.1-2分）：职业责任保险、职业风险基金等制度及实施情况较弱；
二档（2.1-3分）：职业责任保险、职业风险基金等制度及实施情况一般；
[bookmark: _GoBack]三档（3.1-4分）：职业责任保险、职业风险基金等制度及实施情况较强。

	3.2
（3）
	报价评审标准（15分）
	审计费用报价计算
	基准价：通过初步评审合格的所有报价人总报价的算术平均值。
报价得分=（1-∣基准价-报价∣/基准价）×15

	综合评价得分
（保留小数点后两位）
	综合评价得分=商务评分+技术评分+报价评分
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